Eesti Opilasesinduste Liidu XXXVI Uldkoosoleku protokoll

Aeg: 7.-9.aprill

Koht: Lihula Gimnaasium

Koosoleku juhataja: Karl Andreas Sprenk

Sonavottude registreerija: Mikk Kask

Protokollija: Harold Lepp

Uldkoosoleku pievakord:

e Tegevusaasta aruanne 2016/17

e Haridusplatvormi tdiendamine

e Ettevotlusdppe seisukoht

e Digidppe seisukoht

e Majandusaasta aruanne 2017
e KOV valimiste platvorm 2017
e Juhatuse valimine

Juhatuse esimees Andreanne Kallas viib 1dbi kohalolekukontrolli . Kohal on 152 liiget.

Liikmeid kokku 176. Kvoorumi taitmiseks on vajalik 59 liikkme kohalolu.

Jareldus: Uldkoosolek on otsustusvdimeline

Juhatuse esimees (Andreanne Kallas) teeb ettepaneku lildkoosoleku presiidiumi

kinnitamiseks koosseisus Karl Andreas Sprenk — Gildkoosoleku juhataja, Mikk Kask —

sOnavottude registreerija, Harold Lepp - protokollija.

Otsus: Kinnitada presiidium esitatud koosseisus. Poolt 152 liiget, vastu O liiget,

erapooletu 0 liiget.

Uldkoosoleku juhataja teeb ettepaneku Uldkoosoleku hdaltelugemiskomisjoni

kinnitamiseks koosseisus haaltelugemiskomisjoni esimees Mirjam Juhandi ja liikkmed

Keili-Lea Sildre, Marta Kolga, Kaido Kivi, Diana Jdager.

Vajalik on teha taiendav kohalolekukontroll, kuna kohalolijate arv ei klapi.

Taiendav kohalolekukontroll: kohal on 152 liiget.

Vajalik on teha taiendav kohalolekukontroll, kuna kohalolijate arv ei klapi.




Taiendav kohalolekukontroll: kohal on 154 liiget.

Otsus: Kinnitada haaltelugemiskomisjon esitatud koosseisus. Poolt 149 liiget, vastu 0

liiget, erapooletu 3 liiget.

P3aevakorra kinnitamine:

e Tegevusaasta aruanne 2016/17

e Haridusplatvormi tdiendamine

e Ettevotlusoppe seisukoht

e Digidppe seisukoht

e Majandusaasta aruanne 2017
e KOV valimiste platvorm 2017
e Juhatuse valimine

Presiidiumi esimees teeb ettepaneku kinnitada pdevakord eeltoodud kujul.

Vajalik on teha tdiendav kohalolekukontroll, kuna kohalolijate arv ei klapi.

Taiendav kohalolekukontroll: kohal 151 liiget.

Otsus: Kinnitada padevakord eeltoodud kujul. Poolt 144 liiget, vastu 0 liiget,

erapooletu 7 liiget.

e Tegevusaasta aruanne 2016/17

Kokkuvotte teeb juhatuse esimees Andreanne Kallas.

Kokkuvote eelnenud perioodist: 1.aprill 2016 - 7.aprill 2017. Juhatus peab

mooddunud aastat edukaks. Tdsteti EOEL-i t66 kajastamise ja avalikkusega suhtlemise

kvaliteeti. Hoiti hdid suhteid pikaajaliste partneritega, poorati veelgi enam

tdhelepanu liikmetele. Labi viidi suurel hulgal koolitusi, infotunde, kisitlusi. Aasta

valtel toimus edukaid osalemisi erinevates projektitaotlusvormides, rahastust said

pea kdik projektid.

Toimus varasemast rohkem valdkondade arendamist ning t66 efektiivsus oli
madrgatav.

Negatiivse kiiljena toodi vélja lahkhelid ja erinevad arusaamad tookultuurist, mis

mojutasid kogu tegevmeeskonna t66d ning tdid endaga kaasa lhe lilkkme lahkumise

meeskonnast.

Projektid, millega alustati ja jatkati: ,Teadmised noorelt noorele”, , Salliv kool”,
,School Methods 2020“, ,,We go together”. Tehti palju koostood E3




koostodpartneritega.

Tehtud t66 oli pohikirjaliste eesmarkidega koosk®dlas.

Kiisimused:

K2: Vorreldes eelneva tegevmeeskonna t60ga, missugused on t6ovoidud, mida

tooksite valja, mis on suhtlemist parandanud, kuidas on suhtlemine paremaks

muutunud?

Andreanne: Oleme suhelnud rohkem, proovinud suhtlust paremaks muuta. HTM-iga

suhtleme palju rohkem, kirjavahetus HTM-i kantsleriga. V6etakse rohkem kuulda, nt

haridusministriga rohkem kohtumisi ja koosto6d. ENL-iga projekt , Valimisvalvurid®,
EULiga Opilaskaardid.

Kokkuvotte teeb rahvusvaheliste suhete valdkonna juht Laura Maria Kull.

Aasta on olnud vaga produktiivhe. Esmakordselt loodi t66grupp.

Vilisldhetusi toimus aasta jooksul 8. Suur t66vdit oli EQEL-i kodulehekiilje inglise

keelde tolkimine.

Koik kontaktid valispartneritega on vaga hinnatud, eriti suhted P6hjamaadega,

Podhjamaade liiduga.

Korraldati ka 17.novembril toimuv rahvusvaheline dppurite paev, mis keskendus

Opilaste vaimsele, sotsiaalsele ja majanduslikule heaolule.

Kuna teisel poolaastal oli valdkonnal kohustusi vahem, otsustati rahvusvaheliste

suhete valdkonna liikmed t66rihmaks muuta, samuti liitus osa liikmeid teiste

Opilasliidu valdkondadega, et panus Liitu suurem oleks.

Kiisimused:

K2: Kuidas AP ja RS on omavahel koosto6d teinud? Kas rahvusvaheline sisend on
viidud OBESSUsse?

Laura-Maria Kull: Meil pole olnud punkte, mida viia OBESSUsse, pigem oleme

saanud valismaalt ise sisendit. Neile pole otseselt olnud vajadust sisendit anda.

Kokkuvotte teeb avaliku poliitika valdkonna juht Marcus Ehasoo.




Alates juunist juhtis to6gruppi Dauri Paskovski, jaanuarist Marcus Ehasoo.

Avaliku poliitika valdkond on jaotatud kaheks: haridusp&hine integratsioon ja
Opilaspoliitika.

Aasta jooksul kaaluti koolikotte, voeti osa paljudest seminaridest, konverentsidest nt

JTeeviit”. Suheldi lastediguste teemadel. Koostdopartneritega tegus suhtlemine.

Edukas on olnud valdkonna poliitiline kajastatus. Tousnud on intervjuude ja

avalikkusega suhtlemise osa.

Koguti sisendit nt haridustootajate diguste suurendamise, tuleviku 6pimeetodite ja

Opikasitluste, kodanikuaktivismi, koolivormi, koolivorgu reformi osas.

On antud sisendit PGS eelndule ja Noorsootd6 seaduse eelndule.

Liidu koduleht tolgiti AP integratsioonitoogrupi liikmete poolt vene keelde.

Kokkuvotte teeb kultuurivaldkonna juht Maris Neeno.

Valiti 20-liikmeline meeskond, kuid kuude jooksul on toimunud moned vahetused

ning hetkel kuulub valdkonda 16 aktiivset noort. To6ogrupp jaguneb kaheks:

korraldusgrupp ja projektigrupp. Molemat poolt koordineerib kultuurivaldkonna juht

ise.

Aasta jooksul toimunud sindmused/ osavdtt messidest: Suveseminar, Talvekool,

arvamusfestival, Lahe Koolipaev, Teeviit, EOEL-i siinnipdev, jdulugala, Toédbruar.

Talvekool oli integratsiooniteemaline ning projekt koosnes kahest etapist:

Opilasvahetused Tartu ja Narva vahel ning talvine hooajakool. Tagasi plaanitakse

tuua kevadine hooajakool.

Kilisimused:

Liige 167: Milleks on vajalik kevadine hooajakool tagasi tuua?

Maris Neeno: Tutvustasime uut struktuuri ja on hea see kdima liikata kevadkoolist,

sest siis pole kool veel |dbi, hea on leida aktiviste, kellega hakata suvel rohkem

koostood tegema, et sligisest suurema tooga alustada.

Liige 34: Kas tegemist oli ihekordse Uritusega, voi jaab kevadkool tulevikus

korduma?

Maris Neeno: Jaab korduma, hea Uritus nt aasta |I6petuseks meie aktivistidele. Mina




panen selle tegevuskavasse sisse.

Kokkuvotte teeb liikmete valdkonna juht Anna-Bret Vehik.

Oleme teinud vaga palju koolitusi ja infotunde. Rohke koolituste ja infotundide arv

on tingitud sellest, et augustis toimus projekt ,,Noorelt noorele”, kus aktivistid said

Oppida koolitama.

Pandi paika tdpsem plaan Aabitsa koostamiseks. Suurim probleem on rahastus, kdik

osad on jaotatud ja méeldud.

Aasta jooksul liitus 8 kooli.

Regionaalsed koolitused: siigisel ja kevadel, enne Uldkoosoleku toimumist. Vaadati

Ule dokumendid ning toimusid koolitused, sisendi kogumiseks vajalikud AP
aruteluringid.

Toimus rahulolukiisitlus EQEL-i liikmete seas. Uritustel mitteosalemise suurimaks

teguriks on infopuudus. Peetakse kehvaks Spetajate ja dpilaste teadlikust EQEL-ist.

Kiisimused:

Liige 149: Millal Aabits valmis saab?

Anna-Bret Vehik: Tekst ja kdik on valmimas umbes juuni alguseks. Ootame

rahastust, et umbes suvekoolis saaks esitleda.

Liige 3: Tapsustus. Pole olemas Tartu Mai kooli.

Liige 115: Miks koolid lahkuvad 6pilasliidust?

Anna-Bret Vehik: 21.Kool nditeks ei nde meis nii suurt partnerit, neil on teisi

koostddpartnereid, Lidnemaa Uhisgiimnaasium ei delnud lahkumispdhjust.

Kokkuvotte teeb kommunikatsioonivaldkonna juht Kert Kask.

Valdkond on tegelenud EQEL-i tutvustava video loomisega, pildimaterijali

jadadvustamisega erinevatel Uritustel ning EQOEL-i pildipanga loomisega.

Aasta jooksul on regulaarne olnud meeskonna infokirjade valja saatmine, infokirju on

muudetud kujunduse ja lllesehituse osas. Sotsiaalmeedias Urituste ja tegevuse

kajastamine on vaga laialdane ja oluline info jagamiseks.

Valdkonnajuhi kdsiraamat oma aastast kokku kogutud materjali kohta, et jargmisel




valdkonnajuhil oleks kergem t66d alustada.

Kiisimused:

Liige 29: Kas uut kodulehekilge peab hakkama uuesti tolkima?

Kert Kask: Ei, meil on kdik kodulehe jaoks vajalik tekst tolgituna olemas Wordi

failides.

Liige 149: Mis see pildipank tapsemalt on?

Kert Kask: Nt pildid, mis on koolis tehtud. Meil on lihtsam teha pildid, mida voime ise

kasutada ja oma pildipangast vajadusel votta, kui leida neid internetist.

Liige 131: Kas on plaanis muuta EQEL-i logo?

Kert Kask: Ei ole sellist plaani olnud.

Liige 115: Kuidas saab tdpsemalt liituda OF juhtide infokirjaga?

Kert Kask: Kui olete uuendanud oma andmed, siis see on seotud meie andmebaasiga

ja votame ise OF juhtidega iihendust.

Muudatusettepanek 1: Muuta punktis 2.3.4 jdrgmine lause: 2016/17 tegevusaastal
liitusid EOEL-iga Tiiri Uhisglimnaasium, Tartu Tamme Kool, Pdrnu Mai Kool, Tartu

Descartes’i kool, Voru Giimnaasium.

Muudatusettepanek 2: Lisada punkti 2.3.4 juurde Kambja Pohikool, Varska

Gilmnaasium ja Suure-Jaani kool.

Uldkoosoleku juhataja teeb ettepaneku hiiletada muudatusettepanekud koos, sest

kehtivad sama punkti kohta.

Vajalik on teha tdiendav kohalolekukontroll, kuna kohalolijate arv ei klapi.

Taiendav kohalolekukontroll: kohal on 152 liiget.

Muudatusettepanekute hdiletus: poolt 152 liiget, vastu O liiget, erapooletu O liiget.

Tegevusaasta aruande kinnitamine

Poolt 149 liiget, vastu 1 liige, erapooletu 1 liige.

Otsus: Tegevusaasta aruanne on kinnitatud muudatusettepanekutega 1 ja 2.




Paus

Revisjonikomisjoni hinnang

Ettekande teeb Siiri Pajupuu.

Aruanne 2016/17 tegevusaasta uldkokkuvdte revisjonikomisjoni poolt. Hinnang
juhatusele ja kogu tegevusaastale on positiivhe. Aasta jooksul toimus palju edukaid

siindmusi ja projekte.

Suurim murekoht on, et planeerimisprotsess on oluliste puudujaakidega. ToOvoitude

osas peaks juhatus ja tegevmeeskond paremini teadma, mida soovitakse saavutada

ja kas selleni on joutud. Asi peaks olema mdddetavama tulemusega.

Revisjonikomisjon tdnab juhatust koosto6 eest.

e Haridusplatvormi tdiendamine

Haridusplatvormi muudatused. Ette kannab Mikk Tarros.

o EOQEL-i haridusfilosoofia peatiiki tdiiendamine

Taiendada haridusfilosoofia peatiikki, lisades esimese 16igu juurde tdiendav

lause jargmises sGnastuses: , Kdikidele dpilastele tuleb tagada ligipdas

haridusele olenemata nende soost, rahvusest, usulistest toekspidamistest voi

sotsiaalsest taustast, flilsilisest ja vaimsest puudest.”

e 3.2.2 punkti 1 tdiendamine

Muuta punkt 1 sGnastust jargmiselt:

,Vahendada faktipohise ja suurendada praktilise dppe osakaalu ldhtudes

sidususest reaalse eluga ja see peab olema integreeritud formaalse 6ppega.”

e 3.2.2 punkti 3 tdiendamine

Taiendada punkti jargmise lausega:

Opetaja ja Spilane peavad kogu Sppeprotsessi jooksul tegema koostddd,

saavutamaks opilase individuaalsed eesmargid.”

Liige 38: Esimene muudatusettepanek on tdiendada haridusfilosoofiat, aga tdiendav

lause on minu arvates hagune, sest kui tegemist on opilasega, siis on tal niikuinii juba

ligipdas haridusele.

Mikk Tarros: Soovitan teha muudatusettepaneku.




Liige 17: 3. punkt. Kui individuaalseks v6ib Opilane asja ajada, sest Opetajatel on tihti

palju Opilasi ja ei jouta kdigini, ei jOuta alati individuaalselt ldheneda, pole véimalusi?

Mikk Tarros: Tavaliselt koolis tehakse seda vahe voi ei tehta Uildse. Meie visioon on,

et selle voiks ette votta. Kui laiaks asi ldheb, soltub kindlasti mitmest asjast, nt kui

suur on kool ja kuidas Opilane ja dpetaja omavahel kokku lepivad. Tuleb Idhtuda

sellest, mis on aine mote. Nt kehalises on lihtne eesmarke seada.

Liige 97: Miks on punktis 3.2.1 6eldud, et peab olema integreeritud formaalse

Oppega?
Mikk Tarros: Kuna koolis 6petatakse suuresti formaalses dppes, siis tahame, et oleks

vahem variante, kus oled klassis ja kaid lihtsalt n-6 tahvli ees. Lahendada asju

manguliselt ja praktiliselt. Voimalikult vihe formaalset 6pet.

Liige 142: Esimeses punktis pole nt valja toodud seksuaalset orientatsiooni, miks?

Mikk Tarros: Me Uritasime vSimalikult laialt seda punkti tdiendada, kuid kui arvate,

et on vajalik lisada, siis kirjutage muudatusettepanekutesse.

Kohalolekukontroll: kohal 154 liiget.

Muudatusettepanek 1: Kasutada punktis 1 originaalvarianti, jatta asi muutmata.

,Koikidele Opilastele tuleb tagada ligipaas haridusele olenemata nende soost,

rahvusest, usulistest toekspidamistest voi sotsiaalsest taustast, fulsilisest ja vaimsest
puudest.”

Haaletus: Poolt 132 liiget, vastu 15 liiget, erapooletu 6 liiget.

Jareldus: Muudatusettepanek kogu dokumendis vastu voetud. Haaletada juurde ka

muudatusettepanekud 3, 4 ja 8.

Muudatusettepanek 2: Punkti 3) 3.2.2 punkt 3 tdiendamine. S6nad ,Individuaalsed

eesmargid” asendada sbnadega , Individuaalseid eesméarke”.

Muudatusettepanek tagasi voetud.

Muudatusettepanek 3: Punkti 3) 3.2.2 punkt 3 tdiendamine sdnadega ,0ppeainete

raames”. Opetaja ja dpilane peavad kogu dppeprotsessi jooksul Sppeainete raames

tegema koostdod, saavutamaks Opilase individuaalsed eesméargid.”

Haaletus: Poolt 2 liiget, vastu liiget 147, erapooletu 5 liiget.

Jareldus: Ettepanekut ei vbetud vastu.

Muudatusettepanek 4: Punkti 3) 3.2.2 punkt 3 tdiendamine sdnadega lause 18ppu

,mis on osaliselt kooskdlas oppekavaga.”

Haaletus: Poolt 8 liiget, vastu 134 liiget, erapooletu 12 liiget.




Jareldus: Antud ettepanek on tagasi likatud.

Muudatusettepanek 5: Punktis 1) asendamine séna ,0pilane” sGnalihendiga

,koolikohustuslastele ja soovijatele”.

Muudatusettepanek tagasi voetud.

Muudatusettepanek 6: Punkti 1) tdiendamine sdnadega ,,s6ltumata ka seksuaalsest

orientatsioonist”. Punkt ndeks vélja selline: ,K&ikidele dpilastele tuleb tagada ligipdas

haridusele olenemata nende soost, rahvusest, seksuaalsest orientatsioonist,

usulistest toekspidamistest voi sotsiaalsest taustast, fUlsilisest ja vaimsest puudest.”

Muudatusettepanek tagasi voetud.

Muudatusettepanek 7: Punkti 1) sdnastuse muutmine. S6na ,puue” asendada

sOnaga ,erivajadus”.

Muudatusettepanek tagasi voetud.

Muudatusettepanek 8: (Juhatuse poolt): Lisada punkti 1) ,seksuaalsest

orientatsioonist” ja_asendada séna ,puue” sbnaga ,erivajadus”. Lause ndeks vélja

jargmine: ,Koikidele Opilastele tuleb tagada ligipads haridusele olenemata nende

soost, rahvusest, seksuaalsest orientatsioonist, usulistest toekspidamistest voi

sotsiaalsest taustast, flilsilisest ja vaimsest erivajadusest.”

Haaletus: Poolt 152 liiget, vastu 0 liiget, erapooletu 2 liiget.

Jareldus: Ettepanek on vastu véetud. (punkti 1 osas)

Liige 15: Tapsustus muudatusettepaneku number 3 osas, palun.

Marcus Ehasoo: Oppekava on dppeprotsessi osa.

Liige 159: Puue on ikkagi midagi muud kui erivajadus. Puue on erivajaduse alamliik ja

antud muudatusettepanek nr 7 aitab Liidul edaspidi lihtsamalt teha koost66d ka

erivajadusega laste koolidega.

Marcus Ehasoo: Juhatus ja tegevmeeskond ndustub antud seisukohaga.

Otsus: K&ikide muudatusettepanekute vastu vétmine ,Eesti Opilasesinduste Liidu

haridusplatvormi tdiendamise” dokumendis ning tervikdokumendi vastu vGtmine

antud kujul.
Haaletus: Poolt 153 liiget, vastu 0 liiget, erapooletu 1 liige.

Jareldus: Antud dokument vdeti vastu muudatusettepanekutega 1 ja 8.




EQEL-i seisukoht seoses ettevotlusdppega.

Kokkuvotte teeb Marcus Ehasoo.

Tulenevalt Eesti elukestva dppe strateegiast, soovib EOEL muuta ettevdtlusdppe

senisest praktilisemaks, efektiivsemaks ning tulevast to6turu ja muutlikku

majanduslikku olukorda arvestavaks. Algatusvoimet ja ettevotlikkust kasitletakse kui

inimese voimet muuta motted tegudeks, kasutades selleks loomingulisust,

uuendusmeelsust ja riskivalmidust, samuti oskust kavandada ja ldbi viia oma

eesmarkide saavutamist voimaldavaid projekte.

Leiame, et peale dpilaste drilise eesmargi peaks Oppeaine 6petama ka

eestvedamisoskust, mis tuleb tulevikus abiks lGiksk&ik millisel elualal. Leiame, et

kdesoleva teemaga tegelemine on tahtis, kuna antud aine annab Opilastele Ulevaate

erinevate asutuste juhtimisest, tooeetikast, finantsoskustest ning avab praktilise

vOimaluse muuta Opilaste ideed tdelisuseks.

EQEL-i seisukohad on jargmised:

® EttevotlusOpet peab saama Gppida igas koolis

* EttevotlusOpet peavad Opetama padevad ja ettevotluse kogemusega

Opetajad, kes tunnevad hasti 6petatavat teemat ning seeldbi innustavad

Opilasi ainet Gppima.

e Fttevotluse 6ppekava peab olema konkurentsivbimeline ning vastama

muutuva maailma vajadustele, andes opilastele voimalikult laiapdhjalised

pohja interdistsiplinaarsed oskused.

Liige 29: Tekkis kisimus 9.klassi ldbitud teemade kohta. See juba on ju teemades

sees, et ettevotlusdpet Opitakse pohikooli [6pus?

Marcus Ehasoo: Uhiskonnadpetusetunnis raagitakse lahti maksuteemad, kuid

Oppekavas pole antud teema kasitlus suuremas mahus ette ndhtud.

Liige 111: Seisukoha 3.punkti kohta kiisimus. Kuidas aitab maksusisteemi tundmine

valida gimnaasiumis 6ppesuunda?

Marcus Ehasoo: Kindlasti mitte ainult see, aga lisateadmine antud teemadest annab

palju juurde. Eeldatavasti on nt majandussuunale kandideerival 6pilasel lihtsam aru
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saada, mida ta 6ppima hakkab.

Labi viiakse kohalolekukontroll: kohal 148 liiget

Liige 97: Uks dpetaja vdib anda tunde samas piirkondades olevates koolides?

Marcus Ehasoo: Piirkonna all pole mdeldud satestatud punkti, pisem nt kohalikes

omavalitsuses asuvad koolid voi miks mitte ei voiks ka mitu omavalitsust omavahel
koostood teha.

Muudatusettepanek 1: Jatta dokumendist seisukohtadest vélja jargmine lause: ,See

aitab Opilasel valida gimnaasiumi astmes endale 6ppesuunda voi valikainet.”.

Haaletus (muudatusettepanek 1): poolt 67 liiget, vastu 69 liiget, erapooletu 16 liiget.

Labi viia uus kohalolekukontroll, eelnev hailetus ei klapi kohalolijate arvuga: Kohal
151 liiget.

Haadletus muudatusettepanek 1: poolt 69 liiget, vastu 62 liiget, erapooletu 19 liiget.

Jareldus: Ettepaneku poolt peab olema vahemalt 51%, vastasel juhul likatakse

ettepanek tagasi ja siinkohal muudatusettepanek tagasi likatud.

Kogu dokumendi haaletus: Poolt 141 liiget, vastu 8 liiget, erapooletu 2 liiget.

Jareldus: Dokument vastu voetud ilma muudatusettepanekuta.

Eesti Opilasesinduste Liidu seisukoht seoses digip6ordega

Kokkuvotte teeb Marcus Ehasoo.

Eesti on eesmargiks seadnud viia labi digipoore elukestvas 6ppes. Hetkel on aga

probleemideks 6ppijate ligipdas digitaristule ja digitaalse dppevara puudulikkus ning

ebaihtlus. Eesmark on jouda sinna, kus dppimisel ja 6petamisel rakendatakse

kaasaegset digitehnoloogiat otstarbekamalt ja tulemuslikumalt. Soovitakse

parandada kogu elanikkonna digioskuseid, ligipaasu digitaristule. Paljudel inimestel

puuduvad pohilised IKT oskused. Digipoorde ja digitehnika kasutamise osakaal ei

tohiks kindlasti muutuda liig suureks kogu mahust tundides.

EQEL-i seisukohad on jargmised:

e Koik koolid peavad osalema digip6ordes ning integreerima senisest enam

digioppevahendite kasutamist oppetdds — koolidesse dppevahendite

11



soetamine.

* Digipodrde puhul on vaga oluline tagada koigile opilastele (ihetaoline ligipdas

taristule.

e Digipodrde raames on oluline sdilitada kontaktépe, kuna see arendab

suhtlemisoskust ja suurendab inimeste vahelist kontakti.

e (Opetajad peavad saama tidiendkoolitust selliselt, et nad oskaksid ja julgeksid

ise kasutada erinevat tehnoloogiat, programme jmt ning suudaksid oma

teadmisi edasi anda Opilastele.

e Tehnoloogia rakendamisel 6ppetdos tuleb jalgida ka Opilaste vanust.

Kiisimused:

K1: Kui suures mahus on mainitud voi voiks mainida ka interneti turvalisust?

Marcus Ehasoo: Tuleks kindlasti mainida ka juba algklassides nii arvutiGpetuses kui

inimesedpetuses. Kindlasti véga oluline punkt, mida tuleks rohkem propageerida.

Liige 97: Tahaksin kisida, kas on reaalne et riik voi koolipidaja on vOimeline soetama

koigile opilastele sellised vahendid?

Marcus Ehasoo: Paljudes koolides on juba tdna olemas, pigem tagada vordsus koigile

Opilastele, et neil oleks vGimalik seda teha olenemata nt sotsiaalmajanduslikust

suutlikkusest. Minu arvates on see riiklikult voimalik kill.

Liige 97: Kuidas peaksid koolid tegema koostood teiste koolidega seoses

digivahenditega?

Marcus Ehasoo: Arvutiklass on nt kodigil olemas, aga mis on erilisem on nt 3D printer,

sest see on kallim, aga nt koostd6dd saaks siinkohal teha kill. Ndide elust enesest, nt

G5 koolide teatud tundides, mis holmavad digitehnoloogia tunde, kdivad Gihe kooli

Opilased teises koolis m6nda ainet 6ppimas.

Liige 35: Maakohtades ei toimi sellised asjad, nhagu te vaidate.

Marcus Ehasoo: Vaidlen vastu. Maapiirkondades on minu arvates asi hoopis parem.

Erinevad programmid propageerivad selliseid asju.

Liige 142: Tehnoloogiaga seostuvad halduskulud. Haldaja palkamine voib

maakoolides liiga kulukaks muutuda.

Marcus Ehasoo: Qigustatud, aga haridustehnoloog kui isik peaks hakkama saama

selliste asjadega. Probleemiks osutub see, et paljudes koolides pole

haridustehnoloogi, aga siinkohal on tegemist juba suurema kisimusega. Selle
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dokumendiga siin ei muuda seda asja. Selleks teised kohad ja teine aeg.

Liige 108: Kuidas peaks valja ndgema Uhiskasutus mitme kooli vahel?

Marcus Ehasoo: Mote on selles, et nt koolil tekkis idee soetada kallim vara aga ise ei

suuda kinni maksta. Lahedalolevates koolides aga pole ka - seega (ihiselt oleks

vOimalus neil see soetada. Ja Uldjuhul pole digidppe osakaal nii suur, et koolid ei

saaks erinevaid seadmeid jagatud.

Liige 29: Tallinnas on jah hea asju jagada, aga kui maal on koolid kaugel teineteisest,

kuidas maal saab kiimnete kilomeetrite kaugusele jagada asju?

Marcus Ehasoo: Nad saavadki juba selle nimel rohkem rahastust. Peaks |[6petama

virisemise, kui raske see on. Tuleb voOtta initsiatiiv, ja saavad asjad ka tehtud.

Liige 133: Teil oli Uhes punktis vélja toodud, et kui Opetaja ja Opilase vahel tekib

arusaamatus, lahendatakse seda koolitusega. Suurem osakaal 6petajatest on aga

vanemast polvkonnast. Hetkel on Gpetajate seas suureks probleemiks ka vaiksemad

asjad arvutis. Kuidas neid 6petada, et had hakkama saaksid?

Marcus Ehasoo: Pigem pole probleemiks 6petaja tahtmatus, vaid ei osata seda teha.

Siin on nlud see koht, et 6petajal oleks voimalik ennast kdikvoimalike koolitustega

harida. Ja kool peaks 0petajale need tagama.

Mait Allas: Millega reaalselt ja kuidas me hakkame neid seadmeid otstarbekalt

kasutama?

Marcus Ehasoo: Hetkel ongi kdidud ainult monel kohtumisel selles vallas. Oluline on

see, et Oppekavasse oleks lisatud, kuidas digiopet ainesse 16imida.

Muudatusettepanek 1: Lisada juurde punkti ,Tehnoloogia rakendamisel 6ppetd0s

tuleb jalgida ka Opilaste vanust” jargmised alapunktid: 1) Tehnoloogiakoolituse

raames tuleb vbimaldada asjakohane ja uudne materjal internetiohutuse teemadel,

2) Riigi kohustus on suuremas mahus panustada internetiohutusega tegelevate

algatuste abistamisse/ toetamisse.

Haidletus (muudatusettepanek 1): poolt 149 liiget, vastu 1 liige, erapooletu 1 liige.

Jareldus: Muudatusettepanek vastu voetud.

Haaletus kogu dokumendi osas: poolt 146 liiget, vastu 4 liiget, erapooletu 0 liiget.

Jareldus: Dokument ja muudatusettepanek 1 vastu véetud.
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Majandusaasta aruanne 2017

Ette kannab Kairi Kitsing, EOEL-i tegevjuht.

Sellest esitlusest on oluline tulem, millega EQEL aasta |8petas. Asja tuleb vaadelda

eelmise aastaga vorreldes. Majandusaasta aruanne pole hinnanguline. Toetused

vorreldes 2015.aastaga tousnud igati — seega midagi me tegime paremini. HTM-ist

saadud toetuse suurenemine on ilmselt tingitud meie taotluse paremast esitamisest,
lisakirjadest.

Kolm projekti, mille raha laekus 2016.aastal: ,Teadmised Noorelt noorele”, ,School
Methods 2020“, ,Salliv kool“.

Aasta |6ppes lile 1000€ positiivse tulemiga. Vorreldes eelmise aastaga kill madalam,

kuid siiski vaga positiivne.

Kiisimused:

Liige 29: Mis tdhendab tulu endategevustest?

Kairi Kitsing: Kui korraldatakse REKi siis kiisitakse raha kohalikelt omavalitsustelt ja
see ongi see.

K1: KOV toetuse kohta. Uhtset kiisimissiisteemi ei ole?

Kairi Kitsing: 2016 me alustasime, 2017 me kaardistame nende vdimalused nii palju

kui voimalik, et hakata nendega korraparaselt suhtlema.

Dokumendi kinnitamise hdéletus: poolt 150 liiget, vastu O liiget, erapooletu 0 liiget.

Jareldus: Dokument kinnitatud.

Puhapaev 9.aprill 2017

Ei saadud saali kokku piisav arv delegaate, et Uldkoosolek oleks otsustuvdimeline.

Toimub Il erakorraline Uldkoosolek.
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